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Protokoll

in dem Rechtsstrei
|
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- Kldger und Berufungskidger -

|

gegen

|
- Beklagter und Berufungsbeklagter -
|

Beigeladen: ;

Anwesend:

Richter am Landessozialgericht- |

Von der Hinzuziehung eines Urkundsbeamten als Schrifffithrer wird abgesehen.
|

Es sind erschienen;

fir den Beklagten

fur die Beigeladene niemand

Stuttgart, tiien 26.04.20
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Der Berichterstatter trigt den Sachverhalt vor. Die Sach- und Rechtslage wird mit den Beteiligten
erortert. | 5

| |
Um 11:05 Uhr betritt der Betreuer des Klédgers, Herr- den Sitzungssaal und nimmt an gem
Termin teil. |

| E
Der Berichterstatter fihrt aus, dass das Begehren des Kisgers, eine Erhﬁhuné seines monatli-
chen Regelsatzes im Jahre 2020 um 84,95 € und im Jahre 2021 um 84,49 € { der streitgegen-
sténdliche Zeitraum geht vom 1. Januar 2020 bis 28. Feb}uar 2021 — keine Aussicht auf
haben durfte. Als Anspruchsgrundlage hierfir kommt § 27 a Abs. 4 Nr. 2 SGB Xl in Betracht.
Danach wird der Regelsatz im Einzelfall abweichend von ger malgebenden Regelbedarfsgtufe
festgesetzt, wenn ein durch die Regelbedarfe abgedeckter Pedarf nicht nur einmalig, sondem fur
eine Dauer von voraussichtlich mehr als einem Monat unausweichlich in mehr als geringemUm-
fang oberhalb durchschnittlicher Bedarfe liegt, wie sie sicrLbnach den bei der Ermittiung der Re-
gelbedarfe zu Grunde liegenden durchschnittlichen Verbrauchsausgaben ergeben ungd die
dadurch bedingten Mehraufwendungen begriindbar nicht ﬁnderwaitig ausgeglichen werden|kon-
nen. Das Tatbestandsmerkmal ,unausweichlich” dirfte vqniegend nicht erf'ullt: sein. Der Kjager
begriindet den geltend gemachten Anspruch damit, dass er gemaR § 14 Nr. 1'b des Wohnt und
Betreuungsvertrages nach § 3 WTPG vom 21. Januar 20?0 verpflichtet sei, monatlich 108,91 €
als Entgelt fiir Verbrauchsgiiter und Ausstattung zur Haushaltsfihrung nach § 4 (dieses Vertra-
ges) ohne Nahrungsmittel und Getréanke (.Selbstversorgung und Eméhrung®) zu zahlen.
gelsatz in Regelbedarfsstufe 2 jedoch enthalte fur diese |Bedarfe, fur die er dieses monatliche
Entgelt zu entrichten habe, lediglich einen Anteil von 23,96 € im Jahre 2020 bzw. 24,42 € im Jahre
2021. Damit bestehe fiir ihn monatlich im Sinne der Differenz unausweislich ein entspreghend
héherer Bedarf, der zu einer Erhthung seines Regelsatzes filhren miisse. Diesbeziiglich vefweist
der Berichterstatter auf den Aufsatz von Roland Rosenow ,Uberhohte Forderungen der|Leis-
tungserbringer als Folge der budgetneutralen Umsteilung der Eingliederungshilfe und der Ahpas-
sung des Regelsatzes nach § 27 a Abs. 4 Satz 2 Nr. 1 SGB X1I* in der Zeitschrift fur das Firsor-
gewesen, Ausgabe April 2022. Ausgehend von dem Gesetz zur Regelung von Vertréger iber
Wohnraum, Pflege- und Betreuungsleistungen (Wohn- und Vertragsgesetz, WBVG) hat d

dieses insgesamt und nach seinen Bestandteilen im Verhaitnis zu den Leistungen ange
ist. Ausgehend hiervon hat der Berichterstatter zwingen¢ im Rahmen der gerichtlichen

brauchsgiter und fur die entsprechende Ausstattung zur Haushaltsfihrung kalkulatori
Hohe des monatlichen diesbezuglichen Entgelts bestimmen.

Auf entsprechende Befragung hat die Beigeladene mit Sq.hreiben vom 7. September 2022 jedoch
ausgefihrt, dass die ,vom Gericht gewiinschte konkrete Kalkulation fur dieses Entgelt im streiti-
gen Zeitraum nicht vorlage". Weiter hat sie in diesem Schreiben ausgefiihrt, dass ,das ngch Ab-
schluss der Kostenermittiungen und Zuordnung gefundene Ergebnis dem Betrag entsprechen
kdnne, der in den Umstellungsregelungen ausgewieserj sei oder hoher bzw. niedriger aysfallen

kénne". Damit steht fest, dass sich das Gericht nicht davon Giberzeugen kann, dass es gich bei
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dem monatJichen Entgelt in Hdhe von 108,91 € um ein antemessenes Entgen:fur eine entgpre-

wird der Rechenweg fiir eine ,.budgetneutrale Umstellung" Bargestellt. Aus diesbm .Rechenweg"
folgt die Héhe des monatlichen Betrages, der dem Kldger im Betreuungsveltra' vom 20. Japuar
2020 fur Verbrauchsglter und Ausstattung zur Haushaltsflhrung in Rechnunz gestelit worden
ist. Davon ausgehend kann der Klager dem Gericht nichi die Uberzeugung Verschaffen, flass
gemal § 7 Abs. 2 des WBVG das vereinbarte Entgelt in § 14 Nr. 1 b des Hei nvertrages ange-
messen ist. Dies fihrt gemdR § 16 WBVG dazu, dass die Vereinbarung dieses Teilentgelts un-
wirksam ist. Hiervon ausgehend schuldet der Klager das| vereinbarte” Teilerjtgelt seit Japuar
2020 der Beigeladenen nicht. Dies bedeutet im Sinne von § 27 a Abs. 4 Nr. 2 $GB Xl|, dags es
sich nicht um einen ,unausweichlichen“ hoheren Bedarf handelt. |

Deshalb dirfte die Berufung des Klagers keine Aussicht auf Erfolg haben.

Die Bevolimé&chtigte des Klégers und sein Betreuer erkldren sodann, dass die Berufung zu:rlick—
genommen wird.

laut diktiert und genehmigt —

Beginn des Termins: 11:00 Uhr
Ende des Termins; 11:35 Uhr

Richter am Landessozialgericht






